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Historiallinen suhteutus

Henkirikollisuus on maassamme historiallisesti muodostunut kahdesta padtyy-
pistd: toisaalta nuorten ja nuorten aikuisten rikoksista, toisaalta yhteiskunnasta
syrjdytyneiden ryhmien rikoksista. Rikollisuuden dynamiikkaa, nousuja ja
laskuja on jo pitkidn hallinnut lihinnd nuorten' ja nuorten aikuisten® rikolli-
suus, jossa madrélliset heilahtelut ovat olleet huomattavasti jyrkempid kuin
vanhempien ikdryhmien rikollisuudessa. Kaikki tunnetut historiallisen ajan
henkirikollisuusaallot ovat Suomessa olleet nimenomaan alle 30-vuotiaiden
miesten vikivaltaa® (merkittavimpini 1800-luvun puoliviliin ajoittunut puuk-
kojunkkarikausi Eteld-Pohjanmaalla, vuoden 1905 suurlakkoa seurannut viaki-
valta-aalto sekd kieltolakiajan henkirikosaalto) (Kivivuori 2002; Koskivirta
2001; Lehti 2001; Ylikangas 1976). Nuorten henkirikollisuuden méérésti ja
muutosten suunnasta ovat vastanneet padosin 21-29-vuotiaat miehet. Nuo-
rempien ikdryhmien — joiden rikollisuus on tdmén artikkelin aiheena — rikolli-
suus on ollut aina vdhdisempdd, mutta muutossuunnat padpiirteissddn samat
kuin nuorilla aikuisilla (kuvio 1).

Nuorisovékivallan synkkid vuosia 1900-luvulla olivat vuosisadan ensim-
mdiiset vuosikymmenet aina neljdkymmenluvun loppuun. Henkirikoksiin syyl-
listyi suurlakon jélkeisind vuosina alle 21-vuotiaita poikia vuosittain ldhes
kolminkertainen ja kaksikymmenluvulla yli nelinkertainen méard nykyiseen

' Nuorella, pojalla ja tytolld tarkoitetaan artikkelissa alle 21-vuotiasta henkilod. Henkirikok-
sella tarkoitetaan kaikkia uhrin kuoleman aiheuttaneita tahallisia vékivaltarikoksia (tappo,
murha, surma, lapsensurma, yksin teoin tahallisen pahoinpitelyrikoksen kanssa tehty kuole-
mantuottamusrikos).

* Nuorilla aikuisilla tarkoitetaan artikkelissa 21-29-vuotiaita.

* Tietoja henkirikoksiin syyllistyneiden idsti on saatavissa oikeustilastosta vuodesta 1891
alkaen, varhaisempaa aikaa koskevat tiedot perustuvat tutkimuskirjallisuuteen.
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verrattuna, kun syyllisten maarat suhteutetaan ikidluokkien kokoon. Toisaalta
vield 1800-luvun lopulla, ennen suurlakosta alkanutta vékivalta-aaltoa, poi-
kien henkirikollisuus oli suunnilleen yhtd yleistd kuin nykyéaénkin, eli varsin
harvinaista.
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Tuomittuja/epailtyja 100 000 miesta kohti

Kuvio 1 15-20-vuotiaiden poikien henkirikollisuuden vuotuinen keskitaso (100 000 ika-
ryhmén poikaa kohti) Suomessa 1891-2004 (Tilastokeskus)®

Toisen maailmansodan jidlkeen Suomessa on eletty jo viisi vuosikymmenta
nuorisovikivallan suvantovaihetta (kuvio 1) ajoittaisista, lyhytaikaisista vaki-
valtapiikeistd huolimatta.

Talla hetkelld henkirikollisuus on maassamme leimallisesti keski-ikdisten
miesten rikollisuutta (kuvio 2). Vuosina 2003-2004 30- ja 40-vuotiaat miechet
tekivit asukasta kohti viisinkertaisen méairidn henkirikoksia 15—17-vuotiaisiin
ja puolitoistakertaisen madran 18—20-vuotiaisiin poikiin nihden.

* Vuosien 1891-1969 tiedot koskevat alioikeuksissa henkirikoksista tuomittuja, vuosien
1996-2004 tiedot poliisin henkirikoksista epdilemid. Epdiltyjd koskevat luvut ovat noin
10 prosenttia korkeammat kuin tuomittuja koskevat, koska kaikkia epdiltyjd (esimerkiksi
rikoksen yhteydessd kuolleita) ei syytetd eikd kaikkia syytettyjd tuomita (esimerkiksi puut-
teellisen ndyton johdosta).
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Kuvio 2 Miesten henkirikollisuus ikdryhmittdin 2003—2004. Lahde: OPTL

Kansainvalinen suhteutus

Nuorten henkirikollisuus on Suomessa nykyisin my0s kansainvélisesti arvioi-
den harvinaista. Kuten tunnettua, henkirikoksia tehddian meilld vuosittain asu-
kasta kohti kaksin-kolminkertainen miiréd verrattuna muihin Pohjoismaihin ja
lantiseen Eurooppaan. Nuorten rikollisuudessa eroa ei kuitenkaan esiinny.
Vertailukelpoista aineistoa on Euroopasta ollut saatavissa Alankomaista, Ir-
lannista, Ruotsista ja Virosta. Alle 18-vuotiaiden rikollisuustaso’ oli 1990-
luvulla Irlannissa ja Ruotsissa neljanneksen pienempi kuin Suomessa, Suo-
messa puolestaan neljanneksen alhaisempi kuin Alankomaissa. Kokonaishen-
kirikollisuus oli meilld ajanjaksolla kolminkertainen kaikkiin kolmeen maahan
verrattuna.’ Verrattuna entisiin sosialistimaihin ja useimpiin Euroopan ulko-
puolisiin teollisuusmaihin nuorten henkirikokset ovat Suomessa erittdin harvi-

> Rikollisuustaso lasketaan jakamalla rikoksista epiltyjen nuorten maird ikdryhmén koolla.
Se esitetddn yleisimmin epdiltyjen méaérana 100 000 asukasta kohti vuodessa.

% Tosin, jos vertailukohteeksi otetaan vain syntyperiinen viesto, ero nuortenkin rikollisuu-
dessa on suurempi. Muun muassa Alankomaissa ja Ruotsissa pddosasta nuorten henkirikok-
sia (kuten koko henkirikollisuuttakin) vastaa siirtolaisviestd. Suomessa maahanmuuttajanuo-
ret eivit sen sijaan tee henkirikoksia suhteessa valtaviestod enemmain. Téstékin huolimatta
tasoero nuorten henkirikollisuudessa lantiseen Eurooppaan verrattuna on kuitenkin olennai-
sesti pienempi kuin vanhempien ikdryhmien rikollisuudessa (Leistra & Nieuwbeerta 2003;
Rying 2000).
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naisia. Alle 18-vuotiaiden rikollisuustaso oli Virossa 1990-luvun alussa (en-
nen vuosikymmenen rikollisuushuippua) nelinkertainen, vuosikymmenen puo-
livdlissa periti neljatoistakertainen Suomeen verrattuna. Australiassa nuorten
henkirikollisuustaso oli 1990-luvun alussa kaksinkertainen ja Yhdysvalloissa
kuusitoistakertainen suomalaiseen ndhden (Leistra & Nieuwbeerta 2003; Car-
cach 1997; Dooley 1995; Rying 2000; Lehti 1997; Heide 1999).

USA 1993-94 | 10,9

Viro 1994-96 |9.6

Viro 1990-93 2,7

Australia 1989-1996 1,3

Ruotsi 1889-98 D 0,9

Alankomaat 1992-2001 D 0,8

Suomi 1980-2004 0,7

Irlanti 1971-1992 0,5
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Swyyllisia ikaryhman 100 000 h. kohti

Kuvio 3 Alle 18-vuotiaita henkirikoksen tekijoitd ikdryhméan 100 000 henked kohti erdissi
teollisuusmaissa. Huomaa ajanjakson vaihtelut. Syyllisten vuotuinen keskimiéra
suhteutettuna ikdryhméaan 10—17-vuotiaat. Lahteet: ks. teksti

Seuraavilla sivuilla pyritddn kuvaamaan nuorten henkirikollisuuden keskei-
simpid ominaispiirteitd nykypdivin Suomessa. Artikkeli perustuu tutkimusai-
neistoon, jonka ytimen muodostavat alle 21-vuotiasta henkirikoksentekijoista
1980-2004 tehdyt mielentilatutkimukset.” Tdydentivii tietoja on liséksi koot-
tu Oikeuspoliittisen tutkimuslaitoksen ja Tilastokeskuksen vuosien 1998—-2000
henkirikoksista tekemastd selvityksestd (Lehti 2002) sekd Oikeuspoliittisen

7 Mielentilatutkimus on psykiatrinen tutkimus, joka tehdiin rikoksesta syytetyn syyntakei-
suuden selvittimiseksi. Tutkimuksen méérdéd suoritettavaksi tuomioistuin ja se suoritetaan
terveydenhuollon oikeusturvakeskuksen méadrddmaissd mielisairaalassa. Tutkimuksessa selvi-
tetddn, paitsi tutkittavan mielentila rikosajankohtana, myos laajasti hénen aikaisempia elé-
manvaiheitaan lapsuudesta alkaen. Lausunnot pyydetdén sddnndnmukaisesti seké tutkittavan
lahiomaisilta, ettd hian kotikuntiensa sosiaali-, terveydenhuolto- ja koulutoimenviranomaisil-
ta samoin kuin puolustusvoimilta (ks. Pajuoja 1995, 81-83).
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tutkimuslaitoksen henkirikostietokannasta.® Vertailutiedot aikuisten henkiri-
koksista ovat kaikki henkirikostietokannasta ja koskevat vuosia 2002—2004.
Kun jéljempéna viitataan tutkimusaineistoon, kyse on tdydennetysté aineistos-
ta, joka késitti vuodet 1980—2004 ja kattoi runsaat 90 prosenttia ajanjakson
alle 21-vuotiaista henkirikoksen tekijoistd.’ Viitattaessa mielentilatutkimusai-
neistoon'® lihteeni ovat olleet ainoastaan mielentilaltaan tutkitut syytetyt.

Suomessa on julkaistu viime vuosina useampia aihetta sivuavia tutkimuksia
(muun muassa Hikkdnen & Hagelstam 2003; Kaipainen 1996; Kivivuori
1999; Pajuoja 1995; Santtila & Haapasalo 1997). Kokonaiskuvan saamiseksi
aiheesta lukijaa kehotetaan tutustumaan myos niihin.

¥ Henkirikostietokanta on Oikeuspoliittisen tutkimuslaitoksen, Poliisiammattikorkeakoulun
ja sisdasiainministerién poliisiosaston yhteisesti ylldpitimi tietokanta, johon kirjataan kes-
keisimmait tiedot Suomessa tehdyistd henkirikoksista. Tietokanta on toiminut vuodesta 2002.
? Tutkimusaineisto kasitti 283 vuosina 1980—2004 henkirikoksiin syyllistynytti nuorta, poi-
kia heistd oli 260 ja tytt6jd 23. Kattavuus vuosina 1996-2004 rikostilaston nettolukuihin
(epdiltyjen méérd) oli 98 prosenttia. Kattavuus lienee ollut runsaat 90 prosenttia my0s aikai-
sempina vuosina. Merkittdvid aukkoja aineistossa oli ainoastaan alle 15-vuotiaiden syyllisten
kohdalla vuotta 1998 edeltivinid vuosina. Rikosoikeudellisesti alaikiisten syyllisten koko-
naismdird koko tutkimusajanjaksolla oli kuitenkin hyvin pieni.

' Mielentilatutkimusaineisto kasitti kaikkiaan 257 vuosina 1980-2004 tutkittua (1979-2003
rikoksen tehnyttd) 15—20-vuotiasta henkirikoksentekijdd. Alle 14-vuotiaita syyllisid aineis-
toon ei kuulunut, koska heidén rikoksiaan ei rikosoikeudellisen alaikdisyyden johdosta kési-
telld tuomioistuimissa, vaan seurauksista paattavit lastensuojeluviranomaiset. Mielentilatut-
kimusaineiston kattavuus koko ajanjaksolla oli rikostilaston bruttolukuihin (epéiltyjen mééra
x rikosten médérd) verrattuna 15—17-vuotiailla 88 prosenttia ja 18—20-vuotiailla 81 prosenttia.
Tuloksia, varsinkin kehitystrendejé, tulkittaessa on kuitenkin huomioitava, ettd kattavuus
heikkeni merkittavésti ajanjakson kuluessa. Kun vield 1980-luvulla ja 1990-luvun alkuvuo-
sina kédytinnossé kaikille 15-20-vuotiaille henkirikoksentekijoille tehtiin mielentilatutkimus,
vuosina 1995-2003 osuus oli 15—17-vuotiaista endd vajaat 80 prosenttia ja 18—20-vuotiaista
60 prosenttia. Taustalla oli ilmeisesti lausuntokéytinnon tiukentuminen alentuneesti syynta-
keinen -diagnooseissa. Mielentilatutkimuksia ei endd voitu kdyttdd aiemmassa laajuudessa
tuomioiden lieventdmiseen ja syytettyjen kiinnostus hakeutua tutkimuksiin véheni olennai-
sesti.
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Nuorten henkirikollisuuden maarallinen kehitys

Tutkimusaineiston mukaan vuosina 1980-2004 henkirikoksiin syyllistyi kaik-
kiaan 260 poikaa ja 23 tyttod, heiddn tekemiensd rikosten kokonaismiara oli
271. Syyllisten todellinen mééri lienee ollut kymmenisen prosenttia korkeam-
pi1, koska aineistosta puuttui pdédosa alle 15-vuotiaista syyllisistd. Tarkkoja ikéa-
ryhmépohjaisia rikostilastotietoja rikoksista epdillyistd on saatavissa vuodesta
1996 alkaen. Niiden mukaan vuosina 1996-2004 henkirikoksesta epailtiin
kaikkiaan 34 alle 18-vuotiasta ja 79 18—20-vuotiasta poikaa ja tyttoa.

Taulukko 1 Henkirikoksista epdiltyjen nuorten vuotuinen méérd 1996—-2004 (Tilastokeskus)

Rikostilasto 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 |Yhteensi| 100 000
as. kohti
vuodessa

Alle I5vuotta' 0 0 0 1 0 2 1 0 0 4 0,1

15—17 vuotta 5 0 4 4 2 5 0 2 30 1,7

18-20 vuotta 1m 7 2 6 3 18 15 7 10 79 4.4

Yhteensi 6 7 6 11 5 25 24 7 12 113 1,8

Keskimairin nuoret syyllistyivdt ajanjaksolla vuosittain yhteentoista henkiri-
kokseen, henkirikokseen syyllistyneiden nuorten vuotuinen méérd oli niin-
ikdédn yksitoista.

Rikollisuuden huiput osuivat ajanjaksolla 1980-luvun jilkipuoliskolle ja
vuosiin 1998-2002. Erityisesti vuodet 2000—-2002 olivat poikkeuksellisen vé-
kivaltaisia ajanjakson keskitasoon néhden rikosten vuotuisella méarilla mita-
ten. Sen sijaan rikoksiin syyllistyneiden nuorten madrit eivdt 2000-luvun al-
kuvuosina olleet poikkeuksellisen korkeita, vaikkakin aiempien vuosikym-
menten vaihteluvélin ylirajalla. Keskimééréistd alhaisempi rikollisuustaso oli
1980-luvun keskivaiheilla ja lamavuosina 1990-luvun alkupuolella. Kaiken
kaikkiaan nuorten henkirikollisuuden vuotuiset méaarilliset muutokset olivat
ajanjaksolla maltillisia, kun huomioidaan, ettd kyse oli vuosittain pienistd ab-
soluuttiluvuista.'?

"' Suhdeluku laskettu ikdryhmsén 10—14-vuotiaat pohjalta.
"2 Jakson huipputaso vuosina 2000—2004 ylitti jakson keskitason 13 prosentilla, jakson mi-
nimitaso 1980—84 alitti keskitason 19 prosentilla.
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Kuvio 3 Henkirikoksiin syyllistyneiden nuorten ja heiddn rikostensa vuotuisméérit
1980-2004 (tutkimusaineisto)

Ikdryhmékohtaiset trendit erosivat ajoittain huomattavasti. Esimerkiksi 1980-
luvun jélkipuoliskolla rikollisuuden kasvu oli pitkdaikaisempaa ja jyrkempad
18-20-vuotiailla kuin alle 18-vuotiailla. Toisaalta 1990-luvun lopulla rikolli-
suuden kasvu alkoi alle 18-vuotiailla aikaisemmin kuin 18-20-vuotiailla ja
kddntyi myos laskuun aikaisemmin. Lamavuosiin ajoittunut rikollisuuden vé-
heneminen oli sen sijaan havaittavissa kummassakin ikdryhmassi suunnilleen
samanlaisena.

Taulukko 2 Nuorten henkirikollisuuden taso 1980-2004 (syyllisid 100 000 asukasta kohti
vuodessa) ja syyllisten keski-ikd tutkimusaineistossa

Tki 1980-84 1985-89 1990-94 199599 2000-2004 Yhteensi
alle 15 vuotta' 0,1 0,0 0,1 0,2 0,2 0,1
15-17 vuotta 1,4 1,8 1,4 1,8 1,9 1,7
18—20 vuotta 2,8 43 4,1 3,5 4,5 3.8
Yhteensi 1,3 1,7 1,5 1,5 1,8 1,6
Keski-iki (vuotta) 17,9 18,4 18,4 18,0 18,0 18,1"

" Suhdeluku laskettu ikéiryhmén 10—14-vuotiaat pohjalta.
' Poikien keski-ikd 18,2 vuotta, tyttjen 17,6 vuotta; mediaani-ik tyt6illd ja pojilla 18 vuot-
ta.
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Rikokset

Ryhmissi tehtyjen rikosten osuus nuorten henkirikoksista on yleismaailmalli-
sesti huomattavasti suurempi kuin vanhemmilla ikdryhmilld (Carcach 1997;
Dooley 1995; Hiakkinen & Hagelstam 2003). Néin on myds Suomessa. Kaikis-
ta aineiston syyllisistd joka kolmas oli tehnyt rikoksensa ryhmaéssé, yleensa
muiden nuorten tai nuorten aikuisten kanssa. Osuus oli varsin vakaa koko
ajanjakson kasvaen rikosten kokonaismééran kasvaessa ja vastaavasti pienen-
tyen madrdn pienentyessid. Nuorten henkirikollisuuden maarélliset muutokset
painottuivat ajanjaksolla ryhmérikollisuuteen.
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Kuvio 4 Ryhmérikollisuuden osuus nuorten henkirikollisuudesta 1980-2004 (tutkimusai-
neisto)

Ryhmisséd tehtyjen rikosten osuus oli aineistossa suorassa suhteessa tekijan
ikddn ja sukupuoleen. Osuus pienentyi tekijdn idn lisdéntyessd (alle 18-
vuotiailla 47 %; 18—20-vuotiailla 29 %; kaikilla henkirikoksiin syyllistyneilld
16 %), toisaalta se oli tuntuvasti korkeampi tyto6illd (61 %) kuin pojilla (32 %).
Aikuisten naisten ja miesten vélilld vastaavaa eroa ei esiinny, vaan ryhmissi
tehtyjen rikosten osuus on identtinen kummallakin sukupuolella. Eroa tyttdjen
ja poikien vililla e1 selittinyt uhrivalikoituminen, silld ryhmarikosten osuus oli
tytoilld suurempi rikososapuolten suhteesta riippumatta. Ryhmaisséd tehtyjen
tekojen osuus tekijén ldheisiin (seurustelukumppani, lapsi, perheenjésen) koh-
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distuneista rikoksista oli tytoilla 36 prosenttia, pojilla neljd prosenttia. Liheis-
piirin ulkopuolelle kohdistuneista rikoksista osuus oli tyt6illd 79 prosenttia ja
pojilla 39 prosenttia.

Ryhmaéssi tappaneet tytot olivat yleenséd tappaneet yhdessd poikien kanssa
(79 %), pojat sen sijaan olivat tehneet rikoksensa ldhes aina joukossa, johon
oli kuulunut vain poikia (94 %). Tyttdjen henkirikollisuus on siten huomatta-
vassa madrin paitsi ryhmaérikollisuutta, nimenomaan tyttdjen ja poikien yhteis-
td rikollisuutta. Pojat tekevit rikoksensa sen sijaan ikdryhmaésti riippumatta
yleensd yksin.

Tekopaikka ja ase

Nuorten henkirikollisuus on vanhempien ikdryhmien rikollisuutta julkisem-
paa. Kaikista henkirikoksiin syyllistyvistd 70 prosenttia tekee rikoksensa yksi-
tyisasunnoissa, nuorista sen sijaan vain joka toinen. Nuoret tappavat myds
huomattavasti harvemmin kotonaan kuin henkirikolliset keskiméérin (17 %
vs. 29 %). Puolijulkisissa tiloissa (pihoissa, kellareissa, tyopaikoilla, laitoksis-
sa) tehtyjen rikosten osuus on nuorilla samaa luokkaa kuin henkirikoksissa
keskimairin, julkisissa tiloissa (kaduilla, puistoissa, julkisissa rakennuksissa)
tehtyjen sen sijaan huomattavasti keskimairéistd suurempi.

Taulukko 3 Tekopaikka nuorten henkirikoksissa 1980-2004 (osuus syyllisistd, %; tutki-

musaineisto)
Tekopaikka 1980— 1985— 1990— 1995— 2000— Yhteensd  Kaikki
1984 1989 1994 1999 2004 henkirikok-
siin syyllis-
tyneet
2002-2004
Tekijan koti/yhteinen koti 18,8 16,4 15,1 10,9 21,2 16,6 28,7
Uhrin koti 229 29,5 283 30,9 16,7 254 27,8
Muu yksityinen 10,4 21,3 15,1 23,6 227 19,1 17,8
Yksityisasunto 8,3 11,5 11,3 16,4 15,2 12,7 15,9
Puolijulkinen 14,6 14,8 7,5 9,1 12,1 11,7 10,5
Julkinen 33,3 18,0 32,1 255 273 26,9 14,3
Katu 4.2 6,6 13,2 12,7 9,1 9,2 3,8
Ravintola, anniskelupaikka,
ravintolajono ym. 2,1 3,3 3,8 1,8 3,0 2.8 4.8
Ei tictoa 0,0 0,0 1,9 0,0 0,0 0,3 0,6

N 48 61 53 55 66 283 314
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Aineiston syyllisistd 27 prosenttia oli tappanut julkisella paikalla, henkirikok-
sissa keskiméérin osuus on télla hetkelld 14 prosenttia. Toisaalta my0s julki-
sen vikivallan luonne oli nuorilla vanhemmista ikdryhmistid poikkeava. Kun
kaikista julkisilla paikoilla tapahtuvista henkirikoksista joka kolmas tehddin
anniskelupaikoissa tai niiden edustalla, nuorten julkisesta vikivallasta tillais-
ten tekojen osuus oli vain 10 prosenttia. Kaduilla, toreilla ja puistoissa tehty-
jen rikosten osuus nuorten julkisesta vékivallasta oli sitd vastoin huomattavasti
suurempi kuin henkirikoksissa keskimééarin.

Julkisen ja yksityisen vékivallan osuus nuorten rikoksista ei ajanjaksolla ol-
lut vuodesta toiseen vakio, vaan vaihteli rikosten kokonaisméaardn mukana.
Julkisen vékivallan suhteellinen osuus oli korkeimmillaan rikosten mééridn
ollessa alhaisimmillaan ja vastaavasti yksityisen vékivallan osuus kasvoi ri-
kosten kokonaismddridn kasvaessa. Rikollisuuden méérélliset muutokset kes-
kittyivit ajanjaksolla yksityisissé tiloissa tehtyihin rikoksiin.

Taulukko 4 Tekoviline nuorten henkirikoksissa 1980-2004 (osuus syyllisistd, %; useampi
viline mahdollinen; tutkimusaineisto)

Tekoviline 1980— 1985— 1990— 1995— 2000— Yhteensd" Kaikki
1984 1989 1994 1999 2004 henkirikoksiin
syyllistyneet
2002-2004'
Ilman asetta 25,0 27,9 35,8 32,7 36,4 31,8 24,8
Terdase 438 54,1 50,9 54,5 47,0 50,2 39,8
Kaésiase 42 13,1 7,5 9,7 3,0 7,4 6,7
Muu ampuma-ase 12,5 14,8 3,8 7,3 9,1 9,5 10,2
Tylppa ase 27,1 27,9 32,1 18,8 15,2 23,7 7,0
Muu 10,4 6,6 7,5 7,3 16,7 9.9 11,5
N 48 61 53 55 66 283 314

Yleisin ase nuorten rikoksissa on terdase, toisaalta my0ds ilman asetta, hakaten,
potkien ja kuristaen, tehtyjd rikoksia on nuorilla suhteellisesti vanhempia 1ka-
ryhmien enemmin. Leimallisesti nimenomaan nuorten aseita henkirikoksissa
ovat kuitenkin erilaiset tylpdt lyomaiaseet, tekopaikalta kéteen sattuvat kivet,
huonekalut, sisustustarvikkeet. Niitd oli aineiston syyllisistd kdyttdnyt joka
neljds, kun osuus kaikista henkirikoksen tekijoistd on vain seitsemin prosent-
tia. Ampuma-aseella tappaneita oli aineistossa saman verran kuin henkirikok-
sissa keskimairin. Poikkeuksellisen paljon ampuma-asetappoja oli 1980-luvun
lopun rikollisuuspiikin aikana, vuosina 1998-2002 niitd esiintyi sen sijaan

' Kaikki kiytetyt aseet.
16 Kuoleman aiheuttanut viline.
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madrillisesti saman verran kuin ajanjaksolla keskiméérin, suhteellisesti kes-
kiméardistd vihemman.

Viikivallan suunnitelmallisuus ja raakuus

Suunnitelmallisten,'” ennalta harkittujen rikosten osuus nuorten henkirikoksis-
ta oli koko ajanjakson huomattavasti keskimaéréistd suurempi. Lisdksi nuorten
henkirikollisuuden maédrillinen kasvu 1980-luvun lopulla ja vuosina 1998—
2002 painottui suunnitelmalliseen vékivaltaan. Koko ajanjaksolla ennalta har-
kitut rikokset muodostivat 36 prosenttia nuorten henkirikoksista, ajanjakson
lopulla periti 47 prosenttia. Kaikista henkirikoksista vuosina 2002-2004 en-
nalta harkittuja oli 23 prosenttia (kuvio 5).

Suunnitelmallisten rikosten osuus oli sitd korkeampi mitd nuoremmasta te-
kijasté oli kyse. Alle 15-vuotiaiden teoista joka toinen oli ennalta suunniteltu,
18-20-vuotiaiden rikoksista vain runsas kolmasosa. Tekijan sukupuolella ei
sen sijaan ollut vaikutusta suunnitelmallisuuden asteeseen. Tyttojen henkiri-
koksista ennalta harkittuja oli aineistossa 41 prosenttia, poikien rikoksista 37
prosenttia.'®

Suunnitelmallisten tekojen suuri osuus nuorten henkirikoksista johtuu osin
siitd, ettd huomattava osa nuorten henkirikollisuudesta liittyy omaisuusrikok-
siin. Ry0stomurhat muodostivat ajanjaksolla 14 prosenttia nuorten henkirikok-
sista ja niithin oli syyllistynyt 19 prosenttia syyllisistd. Kaikkien omaisuusri-
koksiin (ryostdt, murrot, varkaudet) liittyneiden henkirikosten osuus oli 24
prosenttia rikoksista ja 28 prosenttia syyllisistd. Koko henkirikollisuudesta
osuus on télld hetkella kahdeksan prosenttia. Omaisuusrikoksiin liittyneiden
rikosten suhteellinen osuus oli korkeimmillaan 1980-luvun lopulla ja kohosi
jélleen vuosina 2000—2004. Rikostyypillad oli siten merkittdva osa kummassa-
kin ajanjaksolle osuneessa henkirikollisuuspiikissa.

"7 Suunnitelmallisiksi on mielentilatutkimusaineistossa ja henkirikostietokannassa (josta
koko henkirikollisuutta koskevat vertailutiedot ovat) luokiteltu rikokset, joissa 1) tappamis-
pddtos on tehty ennen rikostilannetta tai 2) henkirikos on tehty muun ennalta harkitun rikok-
sen yhteydessé todistajan eliminoimiseksi tai rikoksen loppuun suorittamiseksi (esim. mur-
tomies on surmannut kesken murron ylldttden kotiin palanneen asunnonomistajan tai rydsta-
ja on surmannut vastarintaa tehneen ryostettdvén). Luokituksen on mielentilatutkimusaineis-
ton osalta tehnyt artikkelin kirjoittaja, henkirikostietokannan osalta tiedot kulloinkin kirjan-
nut rikostutkija. Luokituksen pohjana on mielentilatutkimusaineistossa ollut padsdantoisesti
syytetyn oma kertomus rikoksesta ja siihen johtaneista syista.

¥ N=22 ja 240.
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Kuvio 5 Suunnitelmallisten tekojen osuus nuorten henkirikoksista 1980—2004 (mielentila-
tutkimusaineisto)

My®ds seksuaalirikoksiin liittyvid henkirikoksia oli ajanjaksolla nuorilla suh-
teellisesti enemmaén kuin vanhemmilla ikdryhmilld. Rikosten kokonaismiéira
oli kuitenkin védhdinen: 1980-luvulla keskiméérin kaksi ja 1990-luvun alku-
puoliskolla kolme viittd vuotta kohti. Vuoden 1995 jilkeiseltd ajalta rikoksia
el aineistoon sisdltynyt.

Vikivallan raakuusaste on vaikeasti mitattavissa. Myos kasitys siitd, mika
on raakaa ja mikéd poikkeuksellisen raakaa, vaihtelee henkildsté ja aikakaudes-
ta riippuen. Parempien mittareiden puuttuessa henkirikollisuuden raakuusas-
tetta ja sen mahdollisia muutoksia on seuraavassa tarkasteltu tekojen rikosoi-
keudellisen arvioinnin pohjalta. Mittarina on kéytetty niiden murhiksi'’ nimet-
tyjen tekojen, joihin ei ole liittynyt ennalta harkintaa tai suunnitelmallisuutta
(ja joissa rikosoikeudellisen arvioinnin voi siten olettaa pohjautuneen teon
poikkeukselliseen raakuuteen), méérén ja suhteellisen osuuden kehitystd nuor-
ten henkirikollisuudessa tutkimusajanjaksolla.?

' Murhana on rikoslain 21:2 mukaan pidettivi tappoa, joka on tehty 1) vakaasti harkiten tai
2) erityisen raa’alla tai julmalla tavalla tai 3) vakavaa yleistd vaaraa aiheuttaen ja tekoa on
kokonaisuutena arvioiden pidettéva torkednd. Lisdksi murhasta on kyse jos 4) viranomainen
surmataan virkatehtévissa tai niiden johdosta.

2% Kyse on tekojen médrittelysti syytteessa.
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Kuvio 6 Raakojen murhien osuus nuorten henkirikoksista 1980-2004 (tutkimusaineisto)

Tamintyyppisten tekojen osuus aineistossa oli 17 prosenttia, huomattavasti
korkeampi kuin vanhempien ikdryhmien rikoksissa keskimaarin (9 %). Sen
sijaan viitteitd siitd, ettd nuorten vékivalta olisi ajanjaksolla raaistunut, ei ndin
mitaten saatu, pikemminkin pédinvastoin. Ennalta harkitsemattomien murhien
osuus oli 1980-luvulla nuorten rikoksista vield yli 20 prosenttia, ajanjakson
lopulla endd 16 prosenttia. Vieldkin selvemmin osuus pieneni, kun tarkastelun
pohjaksi otettiin rikoksista syytettyjen médrd. Kun 1980-luvulla mainitun
tyyppisisté rikoksista syytettiin kaikkiaan 24 nuorta, oli mééra 1990-luvulla 15
ja vuosina 2000-2004 (syytettyjen kokonaismadrdn kasvusta huolimatta) yh-
deksan.

Poikien rikokset olivat mainitulla tavalla mitaten selvésti raaempia kuin tyt-
téjen.”’ Sen sijaan tekijin idlld ei raakuusasteeseen ollut vaikutusta, vaan raa-
kojen murhien osuus oli sama alle 18-vuotiailla ja 18—-20-vuotiailla.

Kaiken kaikkiaan nuorten henkirikollisuus oli koko ajanjaksolla ja on myos
viime vuosina ollut seki selvidsti suunnitelmallisempaa ettd my0s keskiméaérin
raaempaa (ainakin syyttimiskdytdnnon perusteella) kuin vanhempien ikaryh-
mien. Suunnitelmallisten rikosten suhteellinen osuus nuorten henkirikoksista
kasvoi ajanjaksolla rikosten kokonaismééran kasvaessa sekd 1980-luvun lo-
pulla ettd vuosina 1998-2002. Erityisen selvd muutos oli nimenomaan jil-

2! Osuus poikien rikoksista oli 19 prosenttia, tyttdjen rikoksista 8 prosenttia.
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kimmadiselld ajanjaksolla. Kyse oli kummallakin kertaa pddosin omaisuusri-
koksiin liittyneistd henkirikoksista, jotka 1980-luvun jélkipuoliskolla muodos-
tivat kolmanneksen kaikista nuorten henkirikoksista ja 2000-luvun alussakin
lahes neljdsosan. Rikollisuuden raakuusasteessa suuntaus sen sijaan ndyttéisi
olleen aleneva. Poikkeuksellisen raaoiksi luokiteltujen rikosten suhteellinen
osuus ja absoluuttinen maard vahenivat 1990-luvulla 1980-lukuun ndhden ja
jaivdt myos vuosina 20002004 1980-lukua alhaisemmiksi. Tosin muutos on
saattanut johtua myds viranomaiskdytintdjen muutoksesta; syytdmiskaytantod
on saattanut lieventyd my0s muista kuin tekojen tunnusmerkistoon liittyvista
Syista.

Uhrit

Uhrin valikoituminen nuorten henkirikoksissa poikkeaa vanhempien ikéryh-
mien rikoksista. Seurustelukumppanit ja omat lapset muodostavat nuorten uh-
reista huomattavasti pienemmaéin osuuden kuin henkirikoksissa keskiméérin,
vastaavasti tekijén sisarusten ja vanhempien osuus uhreista on keskimaaraista
suurempi. [Imi6 on yleismaailmallinen ja selittyy suoraan tekijoiden eldmin-
olosuhteista. Huomattava osa nuorista henkirikoksentekijoistd ei vield ole it-
sendistynyt lapsuuden perheestdén, harvalla on omia lapsia tai vakituista seu-
rustelukumppania. Toinen yleismaailmallisesti havaittu ilmi6 on se, ettad teki-
jélle ennalta tuntemattomien uhrien osuus nuorten rikoksissa on yleensa kor-
keampi kuin vanhempien ikdryhmien rikoksissa. Osin tatd selittdd tiettyjen
rikostyyppien (muun muassa omaisuusrikoksiin liittyvien henkirikosten ja sa-
tunnaisen katuvidkivallan) korkea suhteellinen osuus nuorten rikollisuudesta
(Carcach 1997; Dooley 1995; Heide 1999; Hiakkinen & Hagelstam 2003).
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Taulukko 5 Tekijén ja uhrin suhde nuorten henkirikoksissa 1980-2004, % (tutkimusaineis-

t0)
Uhri oli tekijan 1980— 1985— 1990- 1995—  2000- |Yhteensd| Kaikki
1984 1989 1994 1999 2004 henkirikokset
2002-2004

Seurustelukumppani/puoliso 8,0 1,5 7,5 8,5 6,0 6,1 19,9
Lapsi 0,0 0,0 3,8 0,0 1,2 1,0 6,8
Vanhempi/puolivanhempi/

ottovanhempi 10,0 10,4 3,8 6,8 4.8 7,1 3,6
Sisarus 4,0 1,5 1,9 1,7 2,4 2,2 0,6
Muu sukulainen 6,0 4,5 0,0 1,7 1,2 2,6 2,4
Tuttava 36,0 58,2 434 62,7 57,8 52,9 48,1
Tuntematon 36,0 23,9 39,6 13,6 253 26,9 11,9

Ei tictoa 0,0 0,0 0,0 5,1 1,2 1,3 6,8
Yhteensi 50 67 53 59 83 312 337

Myo6s Suomessa tutkimusajanjaksolla nuorten henkirikoksia leimasivat maini-
tut piirteet: tekijélle ennalta tuntemattomien uhrien osuus aineistossa oli 27
prosenttia (vuosina 2000-2004 25 %), kun se kaikista henkirikosuhreista on
télla hetkelld 12 prosenttia. Vastaavasti seurustelukumppaneita nuorten uhreis-
ta oli vain kuusi prosenttia ja tekijin omia lapsia yksi prosentti, kun vastaavat
osuudet kaikista henkirikosuhreista ovat 20 prosenttia ja seitsemén prosenttia.
Uhrien valikoitumisessa ei ajanjakson mittaan ndyttiisi tapahtuneen olennaisia
muutoksia, vaikka vuosittaiset vaihtelut olivatkin huomattavia.

Taulukko 6 Tekijin ja uhrin suhde nuorten henkirikoksissa 1980-2004 syyllisen sukupuo-
len mukaan (tutkimusaineisto)

Uhri oli tekijan Pojat Tytot Yhteensa
% % %

Vaimo, tyttoystivi 12 42 0 0,0 12 3,8
Mies, poikaystidva 0 0,0 6 26,1 6 1,9
Homopartneri 1 0,3 0 0,0 1 0,3
Lapsi 0 0,0 3 13,0 3 1,0
Isd 10 3,5 1 4,3 11 3,5
Isdpuoli, ottoisd 5 1,7 0 0,0 5 1,6
Aiti 5 1,7 0 0,0 5 1,6
Aitipuoli, ottoditi 1 0,3 0 0,0 1 0,3
Sisarus 7 2,4 0 0,0 7 2,2
Isovanhempi 3 1,0 0 0,0 3 1,0
Muu sukulainen 5 1,7 0 0,0 5 1,6
Aidin miesystivi 3 1,0 0 0,0 3 1,0
Isdn naisystava 1 0,3 0 0,0 1 0,3
Tuttava 150 51,9 11 47,8 161 51,6
Tuntematon 82 28,4 2 8,7 84 26,9
Ei tictoa 4 1,4 0 0,0 4 1,3
Yhteensi 289 99.9 23 99,9 312 99,9
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Poikien ja tyttdjen rikoksia leimasivat aineistossa osin samat uhrin valinnan
eridvyydet kuin vanhemmissa ikdryhmissé, joskaan tyttdjen rikokset eivit
keskittyneet yhtd suuressa madrin tekijdn ldheispiiriin kuin vanhemmilla nai-
silla. Tyttojen rikoksista seurustelukumppaniin tai tekijan lapseen oli kohdis-
tunut 42 prosenttia (kaikista naisten henkirikoksista vastaava osuus on télld
hetkelld 1dhes 80 %). Poikien rikoksista 80 prosenttia oli suuntautunut l&heis-
piirin ulkopuolelle.

Ikdryhmékohtaiset erot uhrin valinnassa olivat vihéisid. Seurustelukump-
panethin ja tekijén lapsiin kohdistuneet rikokset lisdéntyivat maarillisesti ja
suhteellisesti tekijdn idn lisdéntyessd (kuten odotettavissa olikin), mutta esi-
merkiksi ennalta tuntemattomien uhrien suhteellinen osuus oli ldhes identtinen
alle 18-vuotiailla ja 18—-20-vuotiailla ja sisaruksiin ja tekijan vanhempiin koh-
distuneet rikokset muodostivat jalkimmaisen ryhmén rikoksista jopa suhteelli-
sesti suuremman osan.

Pdihteet

Kaikista henkirikoksiin vuosina 2002—-2004 syyllistyneistd rikoksensa péaihty-
neend teki 83 prosenttia. Nuorista henkirikoksentekijoistd osuus oli koko ajan-
jaksolla 81 prosenttia ja vuosina 2000—2004 74 prosenttia. Nuorten henkiri-
kollisuus on siten samassa madrin paihteiden ja nimenomaan alkoholin kiyt-
toon sidoksissa kuin vanhempien ikdryhmienkin, joskin viime vuosina piih-
teiden kayttoon liittymattomien rikosten médard ja suhteellinen osuus onkin
nuorilla jonkin verran kasvanut.
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Kuvio 7 Syyllisen paihtymys nuorten henkirikoksissa 1980-2004 (%) (tutkimusaineisto)

Selvinpdin tappaneiden nuorten vuotuinen méédrd oli vakaa vuosina
1980—-1999, keskiméirin 1,5. Rikollisuuden méérillinen vaihtelu (kasvu 1980-
luvun jilkipuolella ja vihentyminen 1990-luvun alkupuolella) tapahtui yksin-
omaisesti paihtyneiden rikoksissa. Vuosina 2000—-2004 tilanne muuttui. Sel-
vind tappaneiden nuorten méiédrd kaksinkertaistui aiempaan ndhden, péihty-
neend tappaneiden madrdssd muutos oli huomattavasti hillitympi (kasvua 9 %
ajanjakson keskitasoon).

Madrillisesti paihtyneend tappaneita oli 20002004 kuusi enemmén kuin
1990-99 ja kaksi enemmén kuin 1980-89, selvinpdin tappaneita vastaavasti
kahdeksan enemmin.* Nuorten rikollisuuden kasvu 2000-luvun alkuvuosina
painottui siten aiemmasta poiketen sekéd suhteellisesti ettd maarillisesti paih-
teiden kayttoon liittymattomiin rikoksiin. Muutoksesta ei kuitenkaan pida teh-
da toistaiseksi kovin radikaaleja johtopditoksid. Se johtui nimittdin pitkalti
yhdestd ainoasta rikoksesta, Heinojen pariskunnan ryostomurhasta Lopella,
jossa tekijoitd oli nelja, kaikki selvinpéin. Vaikka selvinpéin toimineiden syyl-
listen mdird olisi ilman Lopen ryOstomurhaakin ollut aiempia vuosia kor-
keampi, lisdys olisi ollut ainoastaan kolme syyllistd viittd vuotta kohti, siis
varsin marginaalinen.

22 Madrit koskevat rikosten keskimédrdd viittd vuotta kohti.
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Nuorten henkirikosten yhteys péihteiden kdyttoon on yhteyttd alkoholin
kayttoon tai alkoholin ja muiden pdihteiden sekakayttoon. Aineiston 283 syyl-
lisestd 59 prosenttia oli rikoshetkelld ollut alkoholin ja 21 prosenttia alkoholin
ja jonkin muun pédihteen yhteisvaikutuksen alaisena. Ainoastaan kolme (1 %)
oli toiminut pelkéstidén joko huumausaineesta péihtyneend tai tinnerihumalas-
sa.

Nuorten henkirikosten alkoholisidonnaisuus on kiinted syyllisen idsté ja su-
kupuolesta riippumatta. Aineiston tytoistd 61 prosenttia oli tehnyt rikoksensa
alkoholi- tai alkoholi- ja ladkehumalassa, pojista 81 prosenttia. Kaikista henki-
rikoksiin syyllistyneistd miehistd ja naisista vastaavat osuudet olivat
2002-2004 82 prosenttia ja 61 prosenttia. Tyttdjen kohdalla syyllisen iélla ei
ollut minkdanlaista vaikutusta humalaisten suhteelliseen osuuteen, poikien
kohdalla osuus kasvoi jonkin verran 1dn myota.

Kaiken kaikkiaan tutkimusajanjaksolla tehdyistd nuorten henkirikoksista
83 prosentissa joko péétekijd tai uhri tai kumpikin olivat rikoshetkelld huma-
lassa. Suhdeosuus oli identtinen koko henkirikollisuuden kanssa.” Nuorten
rikokset olivat kuitenkin keskimadrdistd harvemmin osapuolten keskindistd
ryypiskelyvikivaltaa;** ne nimittdin kohdistuivat vanhempien ikiryhmien ri-
koksia useammin selviin uhreihin.”

Myos syyllisten humalatilat olivat nuorten rikoksissa yleensd vahemmaén
syvid kuin vanhemmissa ikdryhmissd. Mielentilatutkimusaineistoon sisélty-
neistd syyllisistd 46:1le oli tehty puhallus- tai verikoe vilittomadsti tai muuta-
mia tunteja rikoksen jilkeen. Keskivertohumala ryhmissi oli 1,5 promillea,®
korkein mitattu humalatila 2,8 promillea.”’ Erittiin syvid, yli kolmen promil-
len humalatiloja (jotka vanhempien ikdryhmien syyllisilld ovat suhteellisen
yleisid) ei aineistossa esiintynyt. Toisaalta uhrien (jotka usein olivat rikoksen-
tekijoitd idkkddmpid) humalatilat olivat samaa tasoa kuin henkirikoksissa

» Vuosina 2002—-2004 vastaava osuus oli 80 prosenttia nuorten rikoksissa ja 82 prosenttia
kaikissa henkirikoksissa.

 Eli rikoksia, jotka oli tehty rikososapuolten yhteisen alkoholin kiytdn yhteydessa.

* Nuorten rikoksista vain 48 prosentissa kaikki osapuolet olivat rikoshetkelld humalassa
(vuosina 2000-2004 41 %), kun osuus kaikissa vuosien 2002-2004 henkirikoksissa oli 69
prosenttia. Rikoksia, joissa kaikki osapuolet olivat rikoshetkelld selvid, oli nuorten rikoksista
11 prosenttia (vuosina 2000-2004 16 %). Kaikista henkirikoksista vastaava osuus oli vuosi-
na 2002-2004 14 prosenttia.

¢ Mediaani 1,48 promillea; keskihajonta 0,677.

*7 Kaikkiaan kolmella henkil61l4.
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yleensd ja normaalisti selvisti korkeampia kuin syyllisilld. Keskivertohumala
uhreilla oli aineistossa 2,2 promillea,” korkein mitattu arvo 5,2 promillea.

Kaiken kaikkiaan nuorten henkirikokset ovat Suomessa yhtd kiinteésti yh-
teydessd alkoholin kéyttoon kuin vanhempien ikdryhmienkin. Nuorten rikos-
ten alkoholisidonnaisuudessa ei ole mydskddn tapahtunut viimeisen neljdn-
nesvuosisadan aikana olennaisia muutoksia. Vuosina 2000-2004 selvin pdin
toimineiden syyllisten samoin kuin alkoholinkdyttdon liittyméttomien rikosten
maérdt ja suhteellinen osuus olivat tosin aiempaa korkeammat, mutta tima
johtui pitkédlti kahdesta poikkeuksellisesta rikoksesta: Heinojen pariskunnan
ryostomurhasta Lopella ja Myyrmannin kauppakeskukseen tehdystd pommi-
iskusta. Muutosta voi siten pitdd ainakin toistaiseksi satunnaistekijoistd johtu-
neena. Valtaosa myos vuosien 2000-2004 nuorten henkirikoksista liittyi enti-
seen tapaan alkoholin tai alkoholin ja muiden péihteiden sekakdyttoon. Nuor-
ten rikoksia erottaa vanhempien ikdryhmien henkirikollisuudesta kuitenkin se,
ettd ryyppyporukoiden keskindisen viakivallan osuus on pienempi. Nuorten
rikosten uhreiksi joutuu selvid henkilditd huomattavasti useammin kuin i1dk-
kddmpien rikoksissa. Huumeiden kéyttdjien osuus henkirikoksiin syyllisty-
neistd nuorista on kaksinkertaistunut viimeisten kymmenen vuoden aikana ja
talld hetkelld jo joka toinen nuorista henkirikollisista on luokiteltavissa huu-
mausaineen kayttijaksi. Huumeet esiintyvét rikosten yhteydessd kuitenkin
poikkeuksetta yhdessd alkoholin kanssa kaytettyind. Siksi huumausaineiden ja
niiden kdyton yleistymisen vaikutuksia nuorten vékivaltakdyttdytymiseen on
vaikea arvioida tai tutkia erilldén alkoholista. Ylivoimaisesti merkityksellisin
paihde nuortenkin henkirikollisuudessa on edelleen alkoholi.

Syylliset

Syyllisid koskevat tiedot perustuvat idn, sukupuolen ja tekoajankohdan ela-
minolosuhteiden osalta koko tutkimusaineistoon, perhetaustan ja tekoajankoh-
taa edeltineiden eliménvaiheiden osalta mielentilatutkimusaineistoon.

% Mediaani 2,00 promillea; keskihajonta 0,953; N=34.
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Ikd ja sukupuoli

Tutkimusaineistoon siséltyi vuosilta 1980-2004 90 alle 18-vuotiasta ja 193
18—20-vuotiasta henkirikoksentekijdd. Poikia heistd oli 260 (92 %), tyttdja 23
(8 %). Tyttdjen osuus oli hienoisesti suurempi alle 18-vuotiaista (10 %) kuin
18—20-vuotiaista (7 %), ero ei kuitenkaan ollut tilastollisesti merkitseva.

Taulukko 7 Henkirikokseen syyllistyneet idn ja sukupuolen mukaan (tutkimusaineisto)
Koko aineisto

1980—84 | 1985-89 [ 1990-94 | 1995-99 |2000—2004|Yhteensd| %
Alle 15 vuotta 1 0 1 3 3 8 2,8
15—17 vuotta 15 17 14 18 18 82 29,0
18-20 vuotta 32 44 38 34 45 193 68,2
Poika 41 59 48 50 62 260 91,9
Tyttd 7 2 5 5 4 23 8,1
Yhteensé 48 61 53 55 66 283 283

Naisia on kaikista henkirikoksentekijoistd télld hetkelld keskiméédrin 10 %.
Osuus on nuorista siten sama kuin vanhemmistakin ikaryhmistd. Maéréallisesti
tyttojen rikollisuus oli koko ajanjakson vakaata, syyllisid oli keskimédrin yksi
vuodessa. Nuorten kokonaishenkirikollisuuden maarélliset muutokset ajanjak-
solla aiheutuivat yksin poikien rikollisuudessa tapahtuneista muutoksista.

Kansallisuus, kansalaisuus ja syntymdmaa

Nuorten rikollisuutta leimaavat samat eroavuudet maamme padkansallisuus-
ryhmien® vililld, jotka ovat havaittavissa vanhempien ikiryhmien henkirikol-
lisuudessakin. Suomenruotsalaisia oli aineiston syyllisistd selvésti véesto-
osuuden edellyttimidd vihemmén, romaneja puolestaan enemmén. Romanit
muodostivat tutkimusajanjakson nuorista henkirikoksentekijoistd 10 prosent-
tia, osuus oli vakaa ldpi ajanjakson kasvaen rikosten kokonaismairén laskiessa
ja védhentyen rikosten miirdn kasvaessa. Romanien korkeaa rikollisuustasoa
on perinteisesti selitetty verikostoperinteelld. Viitteitd siitd nikyikin vield
1980-luvulla ja 1990-luvun alussa romaninuorten taustoissa, muttei enda ri-
koksissa. Useimpien henkirikokseen syyllistyneiden romaninuorten suvuista ja

¥ Kansallisuus on médritelty syytetyn didinkielen ja etnisen taustan pohjalta siltd osin kuin
niitd koskevia tietoja on sisdltynyt mielentilatutkimuslausuntoon. Henkil6t, joiden etnisesté
taustasta ei ole ollut saatavissa tietoja, on luokiteltu suomenkielisiksi suomalaisiksi.
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perheistd 16ytyi nimittdin sekd henkirikoksen uhreja ettd henkirikoksentekijoi-
t4, useampi mainitsi myds perheensi olevan verikostouhan alla.”® Toisaalta
aineiston romaninuorten rikokset olivat valtavdeston tavoin kiintedsti sidoksis-
sa paihteiden kiyttoon ja syyllisten taustalta 10ytyi samassa médirin alkoholis-
mia, rikkonaisia perhe- ja ithmissuhteita sekd yhteiskunnallista syrjaytymisté
kuin valtavdestoon kuuluneidenkin. Sosiaalisilla muuttujilla mitaten roma-
nisyylliset olivat aineiston huono-osaisin ryhma. On siten luultavaa, ettd hen-
kirikoksiin syyllistymistd selittivdt heilld pddosin samat tekijat kuin muilla
kansallisuusryhmilld ja korkea rikollisuustaso kuvasi pikemminkin ongel-
manuorten keskimaardistd suurempaa suhteellista osuutta kansallisuusryhméan
nuorisosta kuin sen kulttuurillisia erityispiirteita.

Taulukko 8 Syyllisten kansallisuus, kansalaisuus ja syntymidmaa nuorten henkirikoksissa
1980-2004, % (tutkimusaineisto; kansallisuuden osalta vain kansallisuudeltaan

selvitetyt)

Syytetty 1980—84 | 1985—-89 | 1990-94 | 1995-99 | 2000—2004 | Yhteensi
Suomalainen 89,6 88,5 84,9 84,9 84,9 86,6
Suomenruotsalainen 0,0 1,6 1,9 1,9 3,8 1,9
Romani 10,4 9,8 13,2 9,4 9,4 10,4
Saamelainen 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Muu 0,0 0,0 0,0 3,8 1,9 1,1

Somali 0,0 0,0 0,0 3,8 0,0 0,7
Venildinen 0,0 0,0 0,0 0,0 1,9 0,3
N 48 61 53 53 53 268
Suomen kansalainen 97,9 100,0 98,1 94,5 98,5 98,9
Syntynyt Suomessa 100,0 98,4 94,3 92,7 93,9 95,8
N 48 61 53 55 66 283

Siirtolaisia ja ulkomaalaisia henkirikoksiin syyllistyneiden nuorten joukossa
oli vain muutama. Syyllisistd 99 prosenttia oli Suomen kansalaisia ja 96 pro-
senttia oli syntynyt tddlla. Jadlkimmainen osuus tosin pieneni 1990-luvun mit-
taan, mutta oli ajanjakson lopullakin vield 94 prosenttia. Toisin kuin monissa
muissa Euroopan maissa, siirtolaisnuorten merkitys henkirikollisuudessamme
on toistaiseksi vdhdinen. Osin tdmi johtuu siirtolaisnuorten alhaisesta osuu-
desta kokonaisvaestostd, erona muihin Pohjoismaihin ja lintiseen Eurooppaan
on kuitenkin myos se, ettd siirtolaisnuorten suhteellinen osuus syyllisistd vas-
taa Suomessa suurin piirtein viestoosuutta. Lansi-Euroopassa se on télld het-
kelld useissa maissa huomattavasti viestdosuutta korkeampi.

3% Tiedot pohjautuvat syytettyjen kertomuksiin mielentilatutkimuksessa.
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Perhetausta ja perheviikivalta

Mielentilatutkimusaineistosta selvitettiin syyllisten perhetausta sekd lapsuu-
dessa ettd rikoshetkelld. Vajaat 30 prosenttia eli rikoshetkelld yhdesséd biolo-
gisten vanhempiensa kanssa, saman verran oli yksin tai tuttaviensa luona ela-
neitd. Parisuhteessa syyllisistd eli 10 prosenttia, yksinhuoltajaperheessd 20
prosenttia ja uusperheessd vajaat 10 prosenttia. Laitoksessa rikoshetkelld oli
kuusi prosenttia.

Taulukko 9 Mielentilatutkimukseen médrittyjen nuorten henkirikoksentekijoiden perhe-
tyyppi tekohetkelld 1980-2003, % (mielentilatutkimusaineisto)

Perhetyyppi tekohetkelld 1980-84 | 1985-89 | 1990-94 |1995-99|2000—2003| Yhteensé
Elédd biologisten vanhempien kanssa 34,0 31,1 17,3 20,5 32,6 27,2
Elédd biologisen vanhemman ja

isd/ditipuolen kanssa 8,5 6,6 11,5 4.5 6,5 7,6
Elda adoptioperheessi 0,0 0,0 1,9 0,0 0,0 0,4
Eld4 kasvattiperheessi 43 0,0 3,8 0,0 0,0 1,6
Elda yksinhuoltajaperheessd (didin kanssa) 21,3 14,8 5,8 13,6 10,9 13,2
Eldd yksinhuoltajaperheessé (isén kanssa) 10,6 3,3 1,9 9,1 43 5,6
Elda yksin 2,1 19,7 23,1 22,7 21,7 18,0
Elaé parisuhteessa 10,6 9,8 15,4 9,1 6,5 10,4
Yksinhuoltaja 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,4
Jakaa asunnon ystévien/sukulaisten/jonkun

muun henkilon kanssa 2,1 4,9 9,6 15,9 10,8 8,4
Laitoksessa (koulukoti, lastenkoti, vankila) 4,3 9,8 5,8 2,3 6,5 6,0
Armeijassa 0,0 0,0 1,9 0,3 0,0 0,4
Ei tietoa 0,0 0,0 1,9 2,3 0,0 0,8
N 47 61 52 44 46 250

Kéaytinnossi biologisten vanhempiensa kanssa eldvéd kolmannes muodosti sen
osan syytetyistd, joiden lapsuuden perhe ei ollut jossakin lapsuuden tai var-
haisnuoruuden vaiheessa hajonnut. Mielentilatutkimukseen maiérityistd nuo-
rista nimittdin kahdella kolmesta biologisten vanhempien suhde oli pééttynyt
ennen rikokseen syyllistymistd. Osuus oli suhteellisen vakaa lépi koko tutki-
musajanjakson.

Merkille pantavaa oli myds se, ettd huomattavalla osalla néin oli tapahtunut
tekijdn varhaislapsuudessa. Joka kymmenennen lapsuuden perhe oli hajonnut
ennen tekijdn ensimmadisen ikdvuoden pééttymistd, 26 prosentilla ennen teki-
jén neljittd ikdvuotta ja 47 prosentilla ennen kuin tekijd oli tayttinyt yksitois-
ta. Vaikka tiedoista ei voi suoraan paitelld tekijén lapsuuden kasvuolosuhteita,
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indikoivat ne, ettd varsin moni henkirikoksiin syyllistyneistd nuorista oli var-
haislapsuudestaan ldhtien kasvanut epidvakaissa oloissa.

Ennen syntymaa
tai ensimmaisen
ikdwoden aikana
13 %

Lapsuuden perhe

ei ole hajonnut

34 %

1-4 woden iassa
18 %

5-9 woden iassa

15-20 woden idssa
15 %

8 %

10-14 woden idssa
12 %

Kuvio 8 Syyllisen ikd lapsuuden perheen hajotessa (mielentilatutkimusaineisto; N=257)

Yleisimmin lapsuuden perhe oli hajonnut vanhempien eroon, miki puolestaan
viittasi riitaisiin kasvuolosuhteisiin jo ennen perheen hajoamista. Viisi pro-
senttia syyllisistd oli aviottomia lapsia, kolme prosenttia oli hylétty valittomas-
ti syntymin jdlkeen. Kahdeksalla prosentilla syy lapsuuden perheen hajoami-
seen oli huostaanotto.

Vanhemmat

hylanneet syytetyn g tietoa
3% 1%

Syytetty avioton

lapsi
Vanhemman 5 %
kuolema
7%

Lapsuuden perhe
ei ole hajonnut
35 %
Syytetty otettu
huostaan
lastensuojelullisista
syista
8 %

Vanhempien ero
41 %

Kuvio 9 Lapsuuden perheen hajoamisen syy (mielentilatutkimusaineisto; N=257)
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Joka kolmas henkirikoksiin syyllistyneistd nuorista oli jossain eliménséd vai-
heessa ollut huostaan otettuna joko lastensuojelullisista syisté tai oman rikolli-
suutensa johdosta. Huostaan otettujen osuus oli varsin vakaa ldpi ajanjakson
kasvaen rikosten kokonaismééran kasvaessa ja pienentyen miirén pienentyes-
sd. Talla perusteella arvioiden rikollisuuden kasvusta sekd 1980-luvun lopulla
ettd vuosina 1998-2002 vastasivat pddosin keskimédriistd ongelmallisemman
perhe- tai rikollisuustaustan omanneet nuoret.

Taulukko 10 Sijoitukset perheen ulkopuolelle nuorilla henkirikoksentekijoilld 1980-2003,
% (mielentilatutkimusaineisto)

1980-84 | 1985-89 | 1990-94 | 1995-99 [2000-2003| Yhteensa
Ei sijoituksia 68,1 54,1 69,2 63,6 58,7 62,4
Huostaanotto 234 36,1 25,0 34,1 32,6 30,4
Muu 6,4 9,8 5,8 2,3 8,7 6,8
Ei tietoa 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,4
N 47 61 52 44 46 250

Ensimmadisen huostaanoton tapahtuma-aika oli aineistossa vakaa ldpi koko
ajanjakson, keskiméirin 10—13 ikiivuotta.’'

Perheviékivaltaa jossakin eliménsd vaiheessa oli kokenut (joko uhrina tai
perheenjisenten keskindisen vikivallan todistajana) 40 prosenttia mielentila-
tutkimukseen madrityistd. Yleisimmin vikivaltainen perheenjdsen oli ollut
biologinen isd. Perhevikivaltaa kokemaan joutuneiden osuus laski selvésti
ajanjakson mittaan (1980-luku: 53 %; 1990-luku: 33 %; 2000-luvun alku:
28 %). Muutos kuvannee perhevikivallan, nimenomaan miesten vékivallan
yleistrendid yhteiskunnassa, eikd sitd, ettd syytetyt olisivat ajanjakson lopulla
tulleet keskimédidrin olennaisesti paremmista perheoloista kuin jakson alkupuo-
lella. Muut perhetaustaa kuvaavat muuttujat (muun muassa vanhempien paih-
teiden kayttd ja perhesuhteiden rikkonaisuus) eivét nimittdin juurikaan ajan-
jakson mittaan muuttuneet.

31 Keski-ikd 10,8 vuotta; mediaani-ikd 13 vuotta.
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Taulukko 11 Nuorten henkirikoksen tehneiden kokema perhevikivalta 1980-2003, % (mie-
lentilatutkimusaineisto)

1980—-84|1985-89| 1990-94 | 1995-99| 2000-2003 | Yhteensi

Ei mainintoja perhevaki-
vallasta 36,2 55,7 73,1 59,1 71,7 59,2
Isd véakivaltainen 46,8 29,5 19,2 22,7 239 28.4
Aiti vikivaltainen 4,3 8,2 3,8 4,5 8,7 6,0

Isd ja diti vékivaltainen 2,1 1,6 3.8 2.3 6,5 3,2
Isépuoli vékivaltainen 43 49 1,9 4.5 6,5 4.4
Tekija vikivaltainen 43 1,6 3,8 4.5 43 3,6
Muu perheenjdsen vaki-
valtainen 6,4 1,6 1,9 4.5 0,0 2,8
N 47 61 52 44 46 250

Tutkimusajanjakson nuorista henkirikoksentekijoistd 56 prosenttia oli alkoho-
listikotien® lapsia, joka viidennelld kumpikin biologisista vanhemmista oli
luokiteltu suurkuluttajaksi. Vastaavasti kolmasosa tutkituista tuli perheistd,
joista ei ollut tiedossa alkoholin ongelmakéyttoa.

Tutkittujen isistd oli 1980-luvun alkupuolella yli 70 prosenttia luokiteltu
suurkuluttajiksi, osuus laski vuosina 1985—-1994 runsaaseen 40 prosenttiin ja
kohosi jélleen 1995-2003 yli 50 prosentin. Selvempi trendi oli havaittavissa
tutkittujen ditien alkoholin ongelmakiytdssi. Suurkuluttajaksi luokitellun®
didin omasi 1980-luvun alkupuolella 13 prosenttia syyllisistd, 1990-luvun
alussa joka neljds ja vuosina 2000-2003 jo joka kolmas. FAS-lapsiksi diag-
nosoituja ryhméssé oli kuitenkin ainoastaan yksi. Kaiken kaikkiaan alkoholis-
tiperheiden lapsien kokonaisosuus oli ryhméssd 1980-luvulla 57 prosenttia,

32 Kotien, joissa toinen tai molemmat vanhemmista tai vanhempien uusista eliminkumppa-
neista olivat alkoholin ongelmakayttdjid. Téltdkin osin tiedot perustuvat padasiassa syytetty-
jen omiin kertomuksiin, joita on tdydennetty sosiaaliviranomaisten lausunnoilla. Kyse ei ole
ladketieteellisistd diagnooseista. Alkoholistia, suurkuluttajaa ja ongelmakéyttdjad kiytetdén
tidssd synonyymeind henkiloistd, joiden alkoholin kdyttd on ollut ongelmallista heidin per-
heidensd kannalta (esim. he ovat alkoholin kdyttonsd johdosta olleet kyvyttomid huolehti-
maan lapsistaan ja itsestdén tai humalavékivallallaan terrorisoineet perhettién). Syytettyjen
kertomuksissa heitd on yleisimmin luonnehdittu ”juopoiksi”.

33 Ks. edellinen viite: kyse ei ole lidketicteellisistd diagnooseista, vaan syytettyjen ja sosiaa-
liviranomaisten kuvauksista ditien alkoholin kdytostd. On mahdollista, ettd naisten alkoholin
kéayton lisddntyessd, sosiaaliviranomaiset ovat alkaneet ajanjakson kuluessa lausunnoissaan
kiinnittdéd sithen aiempaa tarkemmin huomiota. Muutos lienee kuitenkin padosin todellinen.
Aitien alkoholin ongelmakayttd oli tullut nimittdin koko ajanjaksolla sosiaaliviranomaisten
tietoon pddosassa tapauksia vasta vaiheessa, kun se oli jo merkittdvésti alkanut vaikuttaa
heidén kykyynsa huolehtia lapsistaan. Alkoholisoituminen oli siten yleensi jo pitkille eden-
nytta.
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1990-luvulla 51 prosenttia ja vuosina 2000—-2003 63 prosenttia. Nimenomaan
aitien alkoholin ongelmakayton lisdéntymisen voi otaksua vaikuttaneen ryh-
man lapsuusajan sosiaalisiin olosuhteisiin heikentdvasti. Pddosa tutkituista oli
rikkoutuneista perheistéd ja viettdnyt lapsuutensa ja nuoruutensa yleensd didin
kasvatettavana. Alkoholisti-isien suora vaikutus syyllisten elinolosuhteisiin oli
paittynyt normaalisti jo varhaislapsuudessa lapsuuden perheen hajotessa.

Koulutus ja koulumenestys

Kahdeksan prosenttia aineiston nuorista oli keskeyttinyt peruskoulun, 13 pro-
sentilla koulu oli tekohetkelld kesken. Lopuilla oli peruskoulun pééstotodistus.

100 %
9 11
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16 64
80 % | 18
2 10
T 60% | 12 "
7 8
=
() 40 % +
24
20% | - 109
0% -

1980-84 (N=47) 1985-89 (N=61) 1990-94 (N=52) 1995-99 (N=44) 2000-2003  Koko ajanjakso
(N=46) (N=250)

O Ei mainintoja kouluvaikeuksista
O Ei erityisopetuksessa mutta mainittu hairiokayttdytymista tai oppimisvaikeuksia
M Erityisopetuksessa

Kuvio 10 Peruskoulussa erityisopetusta saaneiden tai kdytds- tai oppimisongelmia oman-
neiden osuus nuorista henkirikoksentekijoistd 1980-2003 (mielentilatutkimusai-
neisto)

Peruskoulun suorittaneidenkin koulunkdynti oli yleensé ollut oppimis- ja kdy-
tosongelmien leimaama ala-asteelta alkaen. Ajanjakson mittaan kouluongel-
maisten osuus kuitenkin vdheni merkittavésti: 1980-luvun runsaasta 80 pro-
sentista, vuosien 2000-2003 60 prosenttiin. Siten viime vuosien syyllisistd
periti 40 prosenttia oli sellaisia, joilla koulu oli sujunut saatujen lausuntojen
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valossa ongelmitta. Tulos on mielenkiintoinen, kun sitd vertaa jéljempéna esi-
tettdviin tietoihin syyllisten piihteiden vaarinkdytostd ja psykiatrisesta hoito-
historiasta (joissa vastaavaa muutosta ei tapahtunut) tai tietoihin heidén perus-
koulun paistotodistuksen keskiarvostaan (jossa mydskddn ei ajanjaksolla ta-
pahtunut muutosta).’* On mahdollista, ettd muutos kuvaa ennemminkin koulu-
laitoksen suhtautumisessa oppimis- ja kdytosongelmaisiin oppilaisiin tapahtu-
nutta kehitysti kuin oppimisongelmien tosiasiallista vihentymistd henkirikok-
siin syyllistyneiden nuorten parissa. Esimerkiksi erityisopetuksen lisddantymi-
nen on saattanut johtaa sithen, ettd oppimis- ja kdytosongelmaiset nuoret eivit
samalla tavalla leimaudu ongelmaoppilaiksi kuin aikaisemmin.

Peruskoulun jidlkeen hankittua ammattikoulutusta koskevat tiedot olivat
my0s osin vaikeasti tulkittavia. Vield 1980-luvulla joka viidennelld 18-20-
vuotiaista henkirikoksiin syyllistyneistd oli ammatillinen tutkinto, vuosina
2000-2003 endd kuudella prosentilla. Samanaikaisesti kuitenkin tiysin vailla
ammattikoulutusta olevien osuus pieneni 1980-luvun 33 prosentista 2000-
luvun alun 16 prosenttiin. Muutos ei kuitenkaan ndkynyt siis tutkinnon suorit-
taneiden madrdssa tai osuudessa, vaan oppilaitoksissa olevien (9 % vs. 32 %)
ja opintonsa (pdihdeongelmien johdosta) keskeyttineiden (35 % vs. 45 %).
Osuuden muutos ei siten vélttimattd kuvaa sitd, ettd syyllisilla olisi 2000-
luvun alussa ollut keskimddrin normaalimpi tausta kuin aiemmin, vaan osin
myos yleisempid tyomarkkinoilla ja koulutusjérjestelméssé tapahtuneita muu-
toksia.

Taulukko 12 18-20-vuotiaiden henkirikoksen tekijoiden peruskoulun jilkeinen koulutus
1980-2003, % (mielentilatutkimusaineisto)

1980—84|1985—89|1990-94 [ 1995-99 | 2000—2003 | Yhteensi

Lukion paistotodistus 0,0 0,0 2,6 0,0 0,0 0,6
Ammattikoulun paéstoto-

distus 22,6 22,7 10,5 0,0 6,5 13,3
Lukiossa 0,0 0,0 0,0 3,6 6,5 1,7
Ammattikoulussa 16,1 4.5 2,6 7,1 19,4 9,3
Opistossa/yliopistossa 0,0 0,0 5,3 3,6 6,5 2.9
Keskeyttanyt 22,6 43,2 31,6 32,1 45,2 35,5
Ei ole 38,7 29.5 47 .4 53,6 16,1 36,6
N 31 44 38 28 31 172

* Peruskoulun piittineiden syytettyjen péistotodistuksen kaikkien aineiden keskiarvo oli
aineistossa 6,7. Keskiarvo oli vakaa lapi koko ajanjakson.
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Tyoelimdsuhde

Aineiston syyllisistéd joka neljds oli tekoajankohtana joko koululainen tai opis-
kelija, ansiotydssi oli 14 prosenttia. Toimettomia®™ ryhmésti oli 57 prosenttia.
Toimettomien osuus oli huomattavasti keskiméérdistd pienempi ajanjakson
alussa ja lopussa. 1980-luvun alussa joka kolmas syyllisistd oli vield ansio-
tyOssi. Osuus laski tasaisesti vuosikymmenen mittaan ja romahti lamavuosina.
Vuosina 2000-2003 ansiotydldisid ryhméssé oli endé neljd prosenttia.

Taulukko 13 Nuorten henkirikoksentekijoiden tydeldmdsuhde tekohetkelld 1980-2003, %
(mielentilatutkimusaineisto)

1980-84 | 1985—89 | 1990-94 | 1995-99 |2000-2003 | Yhteensi
Koululainen 12,8 8,2 13,5 4,5 26,1 12,8
Opiskelija 8,5 3,3 5,8 15,9 28,3 11,6
Ty0ssd 31,9 18,0 11,5 2,3 43 14,0
Tyo6ton/toimeton 40,4 68,9 61,5 70,5 39,1 56,8
Elédkkeelld 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,4
Asevelvollinen 2,1 0,0 3,8 2.3 2,2 2,0
Muu 2,1 1,6 1,9 4,5 0,0 2,0
Ei tietoa 0,0 0,0 1,9 0,0 0,0 0,4
Keski-ika 18,0 18,4 18,5 18,2 18,0 18,2
N 47 61 52 44 46 250

Sitd vastoin, kuten edelld on mainittu, koululaisten ja opiskelijoiden osuus
ryhméssd kasvoi ajanjaksolla, jalkimmaiisten nimenomaan lamavuosina ja nii-
den jilkeen. Vuosina 2000-2003 koululaiseksi tai opiskelijaksi ryhmésta oli
luokiteltu jo 54 prosenttia. Muutos ei ole selitettivissd ikdjakaumalla, silld
tutkittujen keski-ikd ei juurikaan muuttunut ajanjakson mittaan. Muutos ku-
vannee ainakin osin sitd, ettd ongelmanuoret sijoittuvat entisti suuremmassa
maidrin koulutusjérjestelmadn ikiopiskelijoiksi, koska heilld ei endd ole mah-
dollisuuksia sijoittua tydmarkkinoille.

Piiihteiden kiiytto

Péddosa henkirikoksiin syyllistyvistd nuorista on pdihteiden vadrinkayttdjia.
Téassd suhteessa tilanne on pysynyt ennallaan viimeisen neljannesvuosisadan.

3% Henkil6itd, jotka eivit olleet tydeliméssi eivitki opiskelleet.
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Aineiston nuorista puolet oli diagnosoitu alkoholisteiksi,’® alkoholin ongelma-
kiyttdjien osuus oli tuntuvasti korkeampi. Alkoholistien osuus syyllisistd oli
vakaa koko ajanjakson ja vain hieman alhaisempi kuin vanhemmissa ikéaryh-
misséd. Kaikista vuosina 1987-89 mielentilatutkimukseen médrityistd henkiri-
koksentekijoistd alkoholistiksi diagnosoitujen osuus oli 54 prosenttia (Pajuoja
1995, 157).

Huumausaineiden kéyttdjien osuus ja absoluuttinen maira kasvoivat sen si-
jaan nopeasti ajanjaksolla: 1980-luvun alun yhdeksdstd prosentista vuosien
2000-2003 50 prosenttiin. Samalla myos péihteiden vairinkdyttdjien koko-
naisosuus kasvoi 53 prosentista 67 prosenttiin.
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‘ m Alkoholisti @ Huumeiden kayttaja O Paihteiden vaarinkayttaja ‘

Kuvio 11 Nuorten henkirikoksentekijoiden pdihteiden kaytté 1980-2003 (mielentilatutki-
musaineisto)

Syyllisten omien kertomusten mukaan 80 prosenttia harrasti humalahakuista
juomista sddnnollisesti, raittiita tai kohtuullisesti alkoholia nauttivia oli ryh-
maissd ainoastaan joka viides.

3% Joko mielentilatutkimuksessa tai aiemmin, alkoholistiksi on luokiteltu myds ne jotka olivat
olleet katkaisuhoidossa alkoholiriippuvuuden johdosta, vaikka heitd ei mielentilatutkimuk-
sessa olisikaan diagnosoitu alkoholistiksi.
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Kuvio 12 Nuorten henkirikoksentekijoiden alkoholin kéyttd tutkitun oman kertomuksen
mukaan (mielentilatutkimusaineisto; N=257)

Alkoholinviirinkayttodiagnoosien suhteellinen maard oli jonkin verran kor-
keampi pojilla (50 %) kuin tyt6illd (42 %). Kuitenkin my06s osuutta tytdistd on
pidettidva erittdin korkeana syytettyjen ikdin ndhden. Kuten luonnollista oli-
kin, diagnoosien mééré ja suhteellinen osuus lisddntyivdt syytettyjen idn mu-
kana.
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Kuvio 13 Henkirikoksiin syyllistyneiden poikien diagnosoitu alkoholin vadrinkayttd idn
mukaan 19802003 (mielentilatutkimusaineisto) *’

IN=15v: 10; 16 v: 25; 17 v: 38; 18 v: 55; 19 v: 53; 20 v: 57.
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Kaiken kaikkiaan alkoholin ongelmakiytté oli ryhmaissd poikkeuksellisen
yleistd ikdén ja sukupuoleen katsomatta.

Syyllisten huumeiden (toisin kuin alkoholin) kdytt6d koskevat mielentila-
tutkimusten diagnoosit olivat ajanjaksolla pitkdén epayhtendisid. Syyné lienee
se, ettd huumeiden kéyttd oli ryhmissd ajanjakson alkupuolella vield harvi-
naista ja osin téstd johtuen silla ei1 ilmeisesti ndhty olevan sellaista relevanssia
syyntakeisuusarvioinnin kannalta kuin alkoholin kéytoll4d. Seuraavassa huu-
meiden kayttdjiksi on luokiteltu kaikki sddannollisesti tekoajankohtana huu-
meita tai psyykeldcdkkeitd ja alkoholia kiyttineet syylliset.”®

Huumeita tai psyykelddkkeitd (yhdessd alkoholin kanssa) sddnnollisesti
kiyttdneiden mééra ja suhteellinen osuus kasvoivat ryhmissd nopeasti 1990-
luvulla. Kun vuosina 1980—-84 huumeiden kayttijiksi luokiteltavia oli aineis-
tossa nelja (9 %), vuosina 2000-2003 maéara oli jo 23 (50 %). Padosa heistd
kaytti samanaikaisesti hyvin monentyyppisid péihteitd (alkoholin lisdksi).
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Kuvio 14 Huumeiden kéyttdjien osuus henkirikoksiin syyllistyneistd pojista iin mukaan
1980-2003 (mielentilatutkimusaineisto)”

Tekijan idlla ei ollut yhtd selvdd merkitystd huumausaineiden kayttoon kuin
alkoholismidiagnooseissa (osin syyna oli juuri se ettd luokittelu ei huumausai-
neiden osalta pohjautunut diagnooseihin). Kuitenkin myos huumeiden kaytta-

% Esimerkiksi kerran viikossa amfetamiinia nuuskannut epiilty on luokiteltu huumeiden
kayttdjaksi, sen sijaan epdiltyd, joka on kertonut kokeilleensa viimeisen vuoden aikana muu-
taman kerran amfetamiinia ei ole katsottu huumeiden kayttajaksi.

¥ N=15v: 10; 16 v: 25; 17 v: 38; 18 v: 55; 19 v: 53; 20 v: 57.
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jien osuus oli korkein vanhimmissa ikdryhmissd (19—20-vuotiaat). Tytoista
huumeiden kayttdjid oli 21 prosenttia, pojista 29 prosenttia.

Yleisimmin kéytetty huume oli koko ajanjakson kannabis, nimenomaan ha-
sis (1980-luvulla 8 %, 2000-2003 39 % syyllisistd). Amfetamiinia kéytti
sadannollisesti 1980-luvun alkupuolella neljd prosenttia syyllisistd, vuosina
2000-2003 osuus oli 33 prosenttia. Psyykelddkkeiden ja alkoholin sekakaytté-
jid oli ryhmadssd 1980-luvulla kahdeksan prosenttia, 2000-2003 30 prosenttia.
Ainoa péihtymisen muoto, jonka kdyttd vdheni ajanjaksolla, oli liuottimien ja
liimojen imppaus.* Huumeiden kiyton kasvu syyllisten parissa 1990-luvun
mittaan painottui kovien huumeiden ja kannabiksen kayttoon.

Kaiken kaikkiaan piihteiden véarinkdyttdjien, alkoholin ja huumausainei-
den, suhteellinen osuus oli henkirikoksiin syyllistyneistd nuorista erittdin kor-
kea, ndin oli paitsi tekijdn i1dstd ja sukupuolesta, myods mielentilatutkimuksen
diagnoosista riippumatta. Ymmarrystd vailla oleviksi todetuistakin, sddnnon-
mukaisesti skitsofreniasta tai psykooseista kérsivistd, 1dhes puolet tdytti joko
alkoholistin tai huumeiden vaarinkdyttdjén kriteerit. Merkille pantavaa oli li-
saksi se, ettd vadrinkdyttdjien osuus kasvoi ryhmaéssi ajanjakson mittaan olen-
naisesti, yli 10 prosenttiyksikkod. Vaikka vuosien 1998—2002 henkirikolli-
suuspiikin syylliset olivat tydeldmédsuhdejakaumaltaan aiempaa ldhempénd
normaalivdestdd ja vaikka kouluongelmaisiksi mainittujen osuus heistd oli
aiempaa pienempi, paihteiden vairinkayttéjid heistd oli aiempaa useampi.

Aiemmat psyykkiset ongelmat, dlykkyys ja
mielentilatutkimuksen diagnoosi

Puolet henkirikoksiin ajanjaksolla syyllistyneistd nuorista oli jossain eldménsa
vaiheessa ollut yhteydessd mielenterveyspalveluihin, joka neljis oli ollut lap-
suudessaan tai nuoruudessaan psykiatrisessa laitoshoidossa. Osuus oli vakaa
koko ajanjakson 1980-luvun alkua lukuun ottamatta. P4d4osa oli saatettu hoi-
toon kouluterveydenhoitohenkildston toimesta. Kouluterveydenhoito néyttiisi
siis havaitsevan potentiaalisesti vékivaltaiset nuoret suhteellisen hyvin ja jo
hyvinkin varhaisessa vaiheessa ja my0s hoitoon ohjaus toimii. Itse hoito oli
kuitenkin usein katkennut alkuunsa joko hoidettavan tai (useimmiten) hénen
huoltajiensa vastustukseen. Toisaalta se ei ollut tehonnut tissd ryhmaéssa toivo-
tulla tavalla niissdkéén tapauksissa, joissa oli jatkunut vuosiakin.

4% 1980-luvulla 6 prosenttia, 2000-2003 2 prosenttia.
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Taulukko 14 Nuorten henkirikoksentekijéiden aiempi psykiatrinen hoitohistoria 1980-
2003, % (mielentilatutkimusaineisto)

1980—-84 | 1985—-89 | 1990-94 | 1995-99 | 2000—2003 | Yhteensd

Laitoshoidossa 14,9 36,1 21,2 25,0 28,3 25,6
Avohoidossa/tutkimuksissa 6,4 24,6 32,7 31,8 21,7 23,6
Pyrkinyt hoitoon ennen rikosta,

ei padssyt 0,0 0,0 0,0 2,3 2,2 0,8
Ei aiempaa psykiatrista hoitoa/

tutkimuksia 74,5 34,4 46,2 36,4 47,8 47,2
Ei tietoa 4,3 4,9 0,0 4,5 0,0 2,8
N 47 61 52 44 46 250

Mielentilatutkimuksiin liittyy sddannénmukaisesti myds tutkittavien dlykkyy-
den mittaaminen (WAIS-R).*' Tulokset oli kuitenkin saatavissa vain osasta
ryhméi, silld osa mielisairaaloista jétti ne kirjaamatta lausuntoihin. Koska tut-
kimussairaalat olivat aineistossa valikoituneet suhteellisen satunnaisesti, nain-
kin saatuja tuloksia voitaneen pitii kattavina koko ryhmiin suhteen.*

Taulukko 15 Nuorten henkirikoksentekijoiden kokonaisdlykkyysosamdird (WAIS-R)
1980-2003 (mielentilatutkimusaineisto)

1980—|1985—|1990—| 1995— | 2000— 15-17- | 18-20-

84 89 94 99 2003 |Yhteensd| Mies | Nainen |vuotiaat|vuotiaat
Keskiarvo 91,7 | 98,9 | 96,1 91,6 94,0 94,7 947 | 94,3 96,7 93,8
Mediaani 95 102 98 92,5 95,5 97 97 101 97 96,5
Keskihajonta 15 13 13 15 14 14 14 15 13 15
Minimi 61 60 76 61 68 60 60 63 63 60
Maksimi 124 123 125 114 111 125 125 108 124 125
N 41 50 21 32 28 179 170 9 57 122
Heikkolahjaisia | 17% | 7% | 8% | 14% 7% 10% [10% | 11% 9 % 11 %
N 47 61 52 44 46 250 238 19 79 178

Syyllisistd 10 prosenttia tdytti heikkolahjaisen kriteerit, osuus oli kdytdnndssa
sama pojista ja tytOistd, samoin 15—17-vuotiaista ja 18—20-vuotiaista. My0s
muiden kuin heikkolahjaiseksi diagnosoitujen élykkyysosamééra jai keski-
madrin normaalitason alapuolelle. Keskiarvokokonaisidlykkyysosaméérd oli
ryhmidssd 95, ollen alhaisimmillaan 1980-luvun alussa ja jakson lopussa

*I Wechsler Adult Intelligence Scale Revised. Testi koostuu kahdesta osiosta, joista toinen
mittaa kielellistd lahjakkuutta ja toinen suorituskykya (ks. Nummenmaa 2002, 72-75).

* Valikointiperusteena aineistossa niyttiisi yleensi olleen tutkittavan sijoitus/asuinpaikka
(ks. my0s Pajuoja 1995, 81-83).
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1998-2003.* Syyllisten heikko koulumenestys ei siten peilannut ainoastaan
huonoa oppimismotivaatiota, vaan ryhmaissd oli keskimééraistd alhaisemman
kognitiivisen suorituskyvyn omaavien yliedustus kautta koko ajanjakson. Sa-
ma 1lmi6 on havaittu my0s vanhempien ikdryhmien syyllisilld, ainakin naisilla
(Weizmann-Henelius 2004, 26-27). Tytt6jen ja poikien keskiméérdinen koko-
naisidlykkyysosamééra oli aineistossa identtinen.

Keskiméérin seitsemille prosentille syyllisid ei 10ydetty mielentilatutki-
muksessa diagnosoitavaa mielenterveyden, persoonallisuuden tai kaytoshairio-
td. Osuus oli vakaa jakson loppua lukuun ottamatta; vuosina 2000-2003 diag-
noosittomien osuus oli periti 17 prosenttia.

Taulukko 16 Mielentilatutkimuksen loppudiagnoosi nuorilla henkirikoksentekijoillda 1980—
2003, % (mielentilatutkimusaineisto)

1980—84 | 1985-89 | 1990-94 | 1995-99 | 2000-2003 | Yhteensa

Skitsofrenia 43 49 3,8 6,8 8,7 5,6
Psykoosi 6,4 1,6 0,0 2,3 0,0 2,0
Persoonallisuushéirio 74,5 75,4 71,2 65,9 50,0 68,0
Kayttaytymishiirio 0,0 8,2 13,5 15,9 15,2 10,4
Sopeutumishairié 0,0 49 9,6 0,0 2,2 3,6
Heikkolahjaisuus 17,0 6,6 7,7 13,6 6,5 10,0
Alkoholiriippuvuus/alkoholin

vadrinkayttd 42,6 29,5 53,8 59,1 45,7 452
Huumaus/lddkeaineriippuvuus 2,1 11,5 9,6 27,3 37,0 16,8
Kehityshiirio 4,3 1,6 0,0 2,3 0,0 1,6
Masennustila 12,8 6,6 7,7 2,3 10,9 8,0
Muu 10,6 13,1 15,4 15,9 6,5 12,4
Ei diagnosoitavaa 8,5 4,9 5,8 0,0 17,4 7,2
N 47 61 52 44 46 250

Yleisin diagnoosi oli persoonallisuushdirio (68 %) tai alkoholiriippuvuus
(45 %). Vakavista, sairaalahoitoa vaativista mielisairauksista karsivid oli ryh-
massd suhteellisen vdhén: skitsofrenia todettiin kuudella prosentilla (osuus
tosin kasvoi ajanjaksolla selvésti), psykoosi kahdella prosentilla.

# Keskivertotulos WAIS-R testissd on 100 (keskihajonta 15 tai 24). Valtaosan viestod (yli
90 %) élykkyysosamidrd asettuu vélille 80—-120. Heikkolahjaiseksi luokitellaan henkilo,
jonka dlykkyysosamddrd on 70-79, ja kehitysvammaiseksi henkild, jolla osamiérd on alle
70. Tassd heikkolahjaisella on viitattu kaikkiin henkildihin, joiden &lykkyysosamédrd on
ollut alle 80 (ks. Nummenmaa 2002, 72-75).
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Kuvio 15 Syyntakeisuusarvio nuorille henkirikoksentekijdille tehdyissd mielentilatutkimuk-
sissa 1980—2004 (mielentilatutkimusaineisto)

Vakavien mielisairauksien vahdisyys ndkyi my0s mielentilatutkimuksissa an-
netuista syyntakeisuusarvioista. Syyntakeettomaksi todettuja oli aineistossa
yhdeksén prosenttia, osuus oli vuodesta toiseen jokseenkin vakaa. Merkittava
muutos tapahtui ajanjaksolla alentuneesti syyntakeinen -kategorian kdytossa.
Arvion sai 1980-luvun alussa vield 70 prosenttia tutkituista, vuosina
2000-2004 endid yhdeksédn prosenttia. Muutoksen taustalla oli tulkintakéytan-
non muutos, eika siitd voi tehda padtelmia tutkittujen mielenterveyden tilasta.
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Aiempi rikollisuus

Aineiston syyllisistd 54 prosentilla oli rikosrekisteri** henkirikoksen tehdes-
sddn ja 15 prosenttia oli ollut aiemmin vankilassa ainakin kerran. Joka neljan-
nelld oli aiempia vékivaltarikostuomioita (pahoinpitelyrikoksista), aineistoon
sisdltyi lisdksi yksi henkil6 joka ehti uusia tutkimusajanjaksolla henkirikok-
sen. Rikosrekisterin omanneiden osuus oli vakaa koko ajanjakson vuosia
2000-2003 lukuun ottamatta. 2000-luvun alun henkirikospiikin syyllisilld oli
aiempaa nuhteettomampi tausta, vain 37 prosenttia omasi rikosrekisterin. Tas-
sa suhteessa he erosivat 1980-luvun lopun rikospiikin syyllisistd, joista keski-
madrdistd useammalla oli rikosrekisteri.

Taulukko 17 Nuorten henkirikoksentekijéiden aiemmat tuomiot ja ehdottomat vankeusran-
gaistukset 1980-2003, % (mielentilatutkimusaineisto)

1980—84 [1985-89 [1990-94 |1995-99 [2000—2003 |Yhteensi
Rikosrekisteri 51,1 65,6 53,8 56,8 37,0 53,6
Aiempia vékivaltarikostuo-
mioita 23,4 29,5 32,7 20,5 19,6 25,6
Aiempia suoritettuja ehdotto-
mia vankeustuomioita 12,8 27,9 13,5 6,8 8,7 14,8
N 47 61 52 44 46 250

Viime vuosien henkirikokseen syyllistyneiden nuorten nuhteettomuus saattoi
kuitenkin olla osin nienniisti.” Nimittdin aiempaa vikivaltarikollisuutta (ilmi
tullutta ja ilmi tulematonta) koskevissa tiedoissa muutos oli huomattavasti vé-
hiisempi. Koko tutkimusajanjakson ajan nuorilla henkirikoksentekijoilld oli
henkirikosta edeltdnyt yleensd suhteellisen pitkd vikivaltarikosten sarja (josta
vain pieni osa oli tullut viranomaisten tietoon tai johtanut syytteeseen). Syyl-

* Rikosrekisteriin kirjataan vain vankeusrangaistukset (ehdoton ja ehdollinen) sekd yhdys-
kuntapalvelutuomiot. Kyse on siis henkildistd, jotka ovat syyllistyneet keskimééréista tor-
kedmpiin rikoksiin. Normaalirangaistus lievemmisté pahoinpitelyrikoksista (ml. pahoinpite-
ly) ja omaisuusrikoksista erityisesti nuorille, joihin tulee soveltaa rikoslaissa maarattyé ran-
gaistuksen vidhentdmisperustetta, on sakkorangaistus. Aineiston syytettyjen muusta kuin
vankeustuomioihin johtaneesta aiemmasta rikollisuudesta oli saatavissa tietoja heiddn omista
kertomuksistaan ja sosiaaliviranomaisten lausunnoista ja se oli ollut huomattavasti yleisem-
pad kuin rikosrekisteritietojen pohjalta voisi pddtelld. Esimerkiksi pahoinpitelyihin oli syyte-
tyistd syyllistynyt aiemmin 64 prosenttia kun aiempia pahoinpitelytuomioita oli vain joka
neljannelld. Tilanne omaisuusrikollisuuden osalta lienee ollut suurin piirtein vastaava.

* Ks. edellinen alaviite. Ajanjaksojen viliin osuu rikoslain kokonaisuudistus seké merkitté-
vid uudistuksia seuraamusjarjestelmissd. On mahdollista, ettd ne selittdvét osin rikosrekiste-
rin omaavien osuuden pienentymista.
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listen ja heiddn omaistensa kertomusten sekd sosiaaliviranomaisten lausunto-
jen perusteella kaikkiaan 64 prosenttia aineiston syyllisistd oli syyllistynyt
ailemmin (yleensd humalasidonnaisiin) vakaviin vékivallantekoihin. Vuosina
1998-2003 osuus oli 61 prosenttia, ennen vuotta 1998 64 prosenttia. Muutos
oli samansuuntainen kuin aiemmissa vankeustuomioissa tapahtunut, mutta
huomattavasti vdhdisempi. Se oli itse asiassa niin pieni, ettd sen voi katsoa
aitheutuneen ldhinné satunnaistekijoista.

Yhteenvetoa

Suomessa on viime vuosikymmenind syyllistynyt vuosittain henkirikoksiin
keskimédrin yksitoista alle 21-vuotiasta nuorta. Rikollisuuden ikdryhmadn
suhteutettu taso on suurin piirtein sama kuin muissa ldntisen Euroopan maissa
ja kansainvilisesti alhainen. Se on ollut myos vakaa jo puoli vuosisataa ajoit-
taisista, lyhytaikaisista rikollisuuspiikeistd huolimatta. Néin ei ole kuitenkaan
ollut aina, vaan toisen maailmansodan jilkeinen aika on merkinnyt poikkeuk-
sellisen pitkda suvantovaihetta nuorten henkirikollisuudessa maassamme.

Nuorten henkirikokset eroavat vanhempien ikdryhmien rikollisuudesta
muun muassa ryhméluonteensa, julkisuuteensa ja uhriensa osalta. Nuorten
vikivalta on myds muuta henkirikollisuutta suunnitelmallisempaa ja raaem-
paa. Rikokset liittyvédt huomattavan usein omaisuusrikoksiin. Nuorten ja van-
hempien ikdryhmien vidkivaltaa yhdistdd puolestaan kiinted yhteys alkoholin
kdyttoon ja syyllisten yhteiskunnallinen syrjdytyminen. Alkoholisidonnaisten
rikosten osuus nuorten henkirikoksista on sama kuin vanhemmissakin ikéaryh-
missé ja yhteistd on myds se, ettd nuorillakin rikosta on yleensé edeltdnyt pit-
kihko vikivallantekojen sarja. Kahdella kolmesta henkirikoksiin syyllistyvisté
nuorista on takanaan aiempaa vékivaltarikollisuutta.

Suhteellisen suuri osa nuorista henkirikoksentekijoistd on erottautunut jo
varhaislapsuudessaan ikétovereistaan. Huomattavalla osalla lapsuudenperhe
on hajonnut ensimmadisten ikdvuosien aikana vanhempien pdihdeongelmista
juontuneisiin ristiriitoihin. Peruskoulu on sujunut oppimis- ja kdytdsongelmien
merkeissd. Erityisopetuksessa syyllisistd on ollut joka toinen, joka kolmas on
otettu huostaan viimeistddn teini-idssd joko lastensuojelullisista syistd tai
oman rikollisuutensa johdosta. Pddosa on aloittanut pdihteiden kdyton hyvin
nuorena ja myo6s alkoholisoitunut poikkeuksellisen nopeasti. Nuorista henkiri-
koksentekijoistd puolet on diagnosoitu alkoholisteiksi. Puolet on huumausai-
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neiden kéyttdjid ja 80 prosenttia alkoholin riskikayttdjid. Huomattavalla osalla
my0s vanhemmat ovat paihteiden ongelmakayttdjid.

Kaiken kaikkiaan nuorten ja vanhempien ikdryhmien henkirikollisuuden
taustatekijit vaikuttaisivat Suomessa tdlld hetkelld olevan varsin samantyyppi-
sid, ainakin syyllisten sosiaalinen ja pédihdeprofiili ovat hyvin samankaltaiset.
Riskiryhmi on sama: yhteiskunnasta syrjdytyneet pédihteiden vadrinkaytta;ét.

Viimeisten vuosien aikana lehtien otsikoissa, viranomaisten pohdinnoissa ja
kriminologisessa tutkimuksessa on ajoittain esiintynyt arveluja ns. normaa-
linuorten vékivalta- ja henkirikollisuuden lisddantymisestd. Pohdinnoille on
16ydettivissad pohjaa seka historiasta ettd erdistd viime vuosien kehityskuluista.
Normaalinuorten vékivaltakdyttdytymisen rajutkin dkilliset muutokset eivét
ole tuntemattomia Suomen henkirikollisuuden historiassa, vaan niitd on esiin-
tynyt sddnnollisin viliajoin. Yleensd dkilliset muutokset ovat ilmenneet sellai-
sissa historiallisissa vaiheissa, joihin on liittynyt sekd voimakas yhteiskunnal-
linen murros ettd poikkeuksellisen suuren ikdluokan tuleminen itsendistymis-
ikddn. Talld hetkelld kdynnissd oleva yhteiskunnallinen murros on kuitenkin
huomattavasti hillitympi kuin aiempina nuorisovikivallan ongelma-ajan-
jaksoina ja itsendistymisikdisten nuorten ikdluokat ovat pikemminkin poik-
keuksellisen pienid ja pienentyméssd. Tiettyjd muutoksia henkirikoksiin syyl-
listyvien nuorten taustassa on kuitenkin ollut viime vuosina havaittavissa. Ri-
koksiin syyllistyvien koulutus- ja tyoeldmétaustajakauma on muuttunut aiem-
masta selvésti normaalimmaksi, nuorten sosiaalinen tausta eli vanhempien
sosioeckonominen asema on aiempaa ldhempédnd keskivertoviestod ja diag-
nosoitavissa olevista persoonallisuus- ja mielenterveyshiiridistd kérsivien
osuus syyllisistd on pienentynyt. Ainakin ensin mainitun muutoksen taustalla
lienevit kuitenkin pikemminkin yleiset yhteiskunnassa ja tyomarkkinoilla ta-
pahtuneet muutokset kuin muutokset nuorten syyllisten yksilollisissd ominais-
piirteissd. Toisaalta on olemassa erditd tarkeitd piirteitd, joiden suhteen henki-
rikokseen syyllistyneiden nuorten ryhmé ei ole viime vuosina normalisoitu-
nut”. Henkirikoksen tehneet nuoret tulevat yhti rikkonaisista perheoloista kuin
ennenkin ja paihteiden ongelmakéyttd on ryhméssd pikemminkin lisdéntynyt
kuin vdhentynyt.
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